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АННОТАЦИЯ 

 

Введение. В статье представлен теоретический анализ и результаты эмпирического 

исследования психологических особенностей отношения студенческой молодежи к абортам. 

Цель статьи – выявить отличительные особенности отношения к абортам у студенческой 

молодежи в контексте идеологических установок и моральных оснований. Объектом 

исследования в данной статье являются социально-психологические особенности отношения 

студенческой молодежи к абортам. Предметом исследования являются взаимосвязи 

идеологических установок и моральных оснований с отношением к абортам у студенческой 

молодежи и взрослых людей.  

Материалы и методы. Выборка 1. Студенты московских вузов (N = 95; юношей 45 %, 

девушек 54 %), Выборка 2. Взрослые (N = 99; мужчин 51 %, женщин 49 %), возраст от 30 до 

68 лет (M = 42,5; SD = 9,30). В качестве методологической основы используются теория 

моральных оснований и концепция социальных верований. Психодиагностические 

инструменты: авторская анкета, включающая 10-балльную шкалу отношения к абортам, 

Опросник моральных оснований в адаптации О. А. Сычева и Короткая версия методики 

Дж. Даккита в адаптации Д. С. Григорьева. Описательная статистика, сравнительный и 

корреляционный анализ в SPSS-23. 

Результаты исследования. Юноши в большей степени, чем девушки, а взрослые люди в 

большей степени, чем студенческая молодежь, поддерживают введение запрета абортов в 

России. У студенческой молодежи поддержка введения запрета на аборты связана с 

авторитарной агрессией и сплачивающими моральными основаниями, а ее осуждение – с 

индивидуализирующими моральными основаниями. Общими для взрослой и студенческой 

выборок взаимосвязями поддержки введения запретов на аборты являются корреляции с 

авторитарной агрессией и моральными основаниями – лояльностью и уважением к 

авторитетам. У взрослых, в отличие от студентов, поддержка введения запрета на аборты 

имеет больше взаимосвязей с компонентами авторитаризма правого толка, а также с верой в 

конкурентный мир и установками на экономическое неравенство и доминирование одних 

социальных групп над другими.   

Обсуждение и заключения. Показан вклад проведенного исследования в понимание 

отношения к абортам среди студенческой молодежи, перспективы и ограничения 

исследования.   
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ABSTRACT 

 

Introduction. The article presents a theoretical analysis and the results of an empirical study 

examining the psychological characteristics of student attitudes toward abortion. The aim of this 

article is to identify distinctive characteristics of student attitudes toward abortion in the context of 

ideological attitudes and moral foundations. The object of this study is the socio-psychological 

characteristics of student attitudes toward abortion. The subject of the study is the relationship 

between ideological attitudes and moral foundations and attitudes toward abortion among students 

and adults. 

Materials and methods. Sample 1. Students of Moscow universities (N = 95; 45 % boys, 

54 % girls), Sample 2. Adults (N = 99; 51 % men, 49 % women), aged 30 to 68 years (M = 42.5; 

SD = 9.30). The methodological basis is the Theory of Moral Foundations and the concept of Social 

Beliefs. Psychodiagnostic tools: the author's questionnaire, including the 10-point abortion attitude 

scale, the Moral Foundations Questionnaire adapted by O. A. Sychev, and the short version of 

J. Duckett's method adapted by D. S. Grigoriev. Descriptive statistics, comparative and correlation 

analysis in SPSS-23. 

Results. Young men, more than young women, and adults, more than students, support the 

introduction of a ban on abortions in Russia. Among student youth, support for the introduction of a 

ban on abortion is associated with authoritarian aggression and binding moral foundations, while its 

condemnation is associated with individualizing moral foundations. Common relationships between 

support for abortion bans in both adult and student samples include correlations with authoritarian 

aggression and moral foundations—loyalty and respect for authority. Unlike students, adults' support 

for a ban on abortion is more closely linked to components of right-wing authoritarianism, as well as 

belief in a competitive world and attitudes toward economic inequality and the dominance of some 

social groups over others.  

Discussion and conclusions. The contribution of the conducted research to the understanding of 

attitudes towards abortions among student youth, the prospects and limitations of the research are 

shown. 
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Введение 

 

Задачей вузовского образования является не только трансляция знаний, 

соответствующих направлению подготовки, но и, согласно ФГОС ВО 3++, развитие 

универсальных компетенций, к которым относится самоорганизация и саморазвитие (в том 

числе здоровьесбережение). Один из важных вопросов, который оказывается значимым, 

особенно в период взросления, – это вопрос сохранения репродуктивного здоровья учащейся 

молодежи, поскольку это обеспечивает формирование человеческого капитала [12; 13; 15; 16], 

что, в свою очередь, является одной из долгосрочных целей страны [21]. При том, что в России 

в последние годы наблюдается тенденция к снижению числа абортов, их количество все еще 

высоко (по данным Минздрава России за 2024 год – 338 367 случаев) [2]. Прерывания 

беременности – это комплексная проблема, рассматриваемая как с медицинской точки зрения 

в контексте влияния на здоровье женщины [8], так и имеющая религиозные [24], философские 

[11], юридические [1], экономические [35] и моральные аспекты. Какова же роль вуза в ее 

решении? Исследования показали, что, во-первых, молодые женщины в возрасте 18-25 лет в 

принципе склонны ориентироваться на социальную поддержку [10], во-вторых, в случае 

наступления беременности в период обучения студенты ожидают эту поддержку со стороны 

вуза [17]. Однако роль вуза заключается не только в смягчении последствий 

незапланированной беременности (информировании, предоставление возможности обучения 

по индивидуальному плану, материальной поддержки), но и в своевременном выявлении 

ситуаций, когда студенты нуждаются в помощи, а также создании такого психологического 

климата в вузе, который позволит за этой помощью обратиться. Исследования показали, что, 

с одной стороны, отношения между преподавателем и студентом могут затрагивать 

совершенно различные сферы жизнедеятельности [3], а с другой – получение информации и 

знаний играет важную роль в изменении отношения к абортам как в сторону поддержки, так 

и против них [28], в связи с чем важным оказывается изучение особенностей отношения 

студенческой молодежи к абортам путем анализа его взаимосвязей с психологическими 

характеристиками и сравнение со взрослыми людьми. 

Объектом исследования в данной статье являются социально-психологические 

особенности отношения студенческой молодежи к абортам.  

Предметом исследования являются взаимосвязи идеологических установок и 

моральных оснований с отношением к абортам у студенческой молодежи и взрослых людей.  

В качестве методологической основы нами были выбраны теория моральных 

оснований [18] и концепция социальных верований [6; 7; 30].  

Цель нашей статьи – выявить отличительные особенности отношения к абортам у 

студенческой молодежи в контексте идеологических установок и моральных оснований.  

  



Social psychology 

Vestnik of Minin University. 2026. Volume 14, no. 3 

Обзор литературы 

 

В 1970-х годах движение против абортов присвоило себе ярлык «за жизнь» (pro-life), 

тем самым поставив всех тех, кто выступает за легализацию абортов, в категорию «за смерть» 

(pro-death) вместе со сторонниками смертной казни [4; 31] и эвтаназии [31], в то время как 

сами сторонники абортов определяют свою позицию «за право выбора» (pro-choice) [40]. 

Такая формулировка вопроса смещает фокус внимания от медицинских аспектов к 

моральным. Действительно, отношение к абортам имеет существенные отличия от других 

аттитюдов, поскольку может вызывать сильные эмоциональные реакции [33], выходить за 

рамки индивидуальных предпочтений, оказываясь тесно связанным с моральными и 

религиозными убеждениями человека [42]. Результаты систематического обзора 

116 журнальных статей, посвященных изучению отношения к абортам в период с 2001 по 

2016 гг., показали, что среди множества рассмотренных предикторов религия является 

наиболее статистически значимой независимой переменной, за которой следуют образование 

и доход/занятость [26]. 

Прерывание беременности не по медицинским показателям – это моральный выбор, 

затрагивающий две фундаментальные ценности: право на жизнь эмбриона и автономию 

(свободу выбора) женщины над собственным телом и жизнью. То есть, отношение к абортам 

имеет еще и идеологическую подоплеку. Демократы, по сравнению с республиканцами, 

демонстрируют более выраженную поддержку свободы выбора в этом вопросе, а либералы 

больше поддерживают право на аборт, чем консерваторы [34]. При этом, по данным, 

опубликованным в 2025 году, идеологический профиль участников является переменной с 

наибольшей объяснительной силой при предсказании толерантности к абортам [39]. 

Проанализировав работы, посвященные исследованию христианского национализма, 

зарубежные авторы пришли к заключению, что христианский национализм тесно связан с 

государственным насаждением традиционных «семейных ценностей», поддержкой 

традиционных гендерных ролей и противодействием абортам по любым причинам [41]. 

Ряд исследований подтверждает, что среди факторов, повышающих осуждение и 

противодействие абортам – религиозность [25] и авторитаризм правого толка [36; 38], а среди 

снижающих – ориентация на социальное доминирование [27]. Отношение к абортам также 

связано с локусом контроля, эмпатией и потребностью в познании [29]. После учета 

религиозных убеждений и политической идеологии исследование показало, что эмпатия к 

беременной женщине положительно коррелировала с поддержкой как травматических, так и 

плановых абортов, а эмпатия к нерожденному ребенку – показала обратную связь. Внутренний 

локус контроля был положительно связан с поддержкой обоих видов абортов, а внешний локус 

контроля и потребность в познании положительно коррелировали только с отношением к 

плановому аборту, не демонстрируя никакой связи с отношением к травматическому 

аборту [29]. 

Если обратиться к исследованиям на молодежи, то в целом студенты, как правило, 

выступают за право выбора в случаях изнасилования и инцеста (травматический аборт), когда 

жизнь матери находится под угрозой или когда плод имеет серьезный дефект. В то же время 

студенты-христиане не одобряют аборты по психо-экономическим причинам в отличие от 

студентов-мусульман и индуистов [27].  

В России проблема абортов тоже активно обсуждается в научных публикациях. Так, 

отмечается, что «существует глобальная тенденция к либерализации законов об абортах, 

движимая правами женщин, общественным здравоохранением и защитниками прав человека» 
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[14, с. 622]. Помимо правовых исследований проводятся и психологические. Исследование 

отношения российских студентов к прерыванию беременности показало, что группа 

неоднородна. Непринятие аборта связано с такими ассоциациями, как убийство и смерть, а 

нейтральное отношение предполагает рациональное объяснение и восприятие аборта как 

медицинской манипуляции [9]. Психологические особенности отношения российской 

студенческой молодежи требуют более детального изучения. Так, представляет интерес уже 

подтвержденная в зарубежных исследованиях связь между отношением к абортам и 

идеологическими установками: авторитаризмом правого толка и ориентацией на социальное 

доминирование. Эти две характеристики являются следствием доминирующих социальных 

верований: веры в опасный и конкурентный мир соответственно [7]. Нам не удалось найти 

публикации в высокорейтинговых отечественных журналах, посвященных исследованию 

взаимосвязей отношения к абортам с идеологическими аттитюдами и моральными 

основаниями. Данная работа призвана восполнить этот пробел, что обуславливает ее новизну 

и значимость. На основании анализа литературы нами сформулированы следующие гипотезы. 

Гипотеза 1. Для девушек характерна более выраженная реакция поддержки идеи 

свободы выбора (в отношении абортов), чем для юношей. 

Гипотеза 2. Поддержка идеи запрета абортов в России прямо связана с авторитаризмом 

правого толка и моральным основанием «праведность». 

Гипотеза 3. Отношение к абортам у молодежи имеет меньше достоверных взаимосвязей 

с идеологическими установками, социальными верованиями и моральными основаниями, чем 

у взрослых. 

 

Материалы и методы 

 

Участники исследования 

Выборка 1. Студенты московских вузов (N = 95; юношей 45 %, девушек 54 %), возраст 

от 17 до 23 лет (M = 19,1; SD = 1,24). Религиозная принадлежность: не считаю себя верующим 

человеком – 32 %; верят в Бога, но конкретную религию не исповедуют – 22 %; 

православные – 36 %, мусульмане – 2 % и стальные варианты представлены единичными 

случаями. 

Выборка 2. Взрослые (N = 99; мужчин 51 %, женщин 49 %), возраст от 30 до 68 лет 

(M = 42,5; SD = 9,30). Религиозная принадлежность: не считаю себя верующим человеком – 

14 %; верят в Бога, но конкретную религию не исповедуют – 15 %; православные – 57 %, 

мусульмане – 8 % и стальные варианты представлены единичными случаями.  

 

Психодиагностические методики 

Для оценки моральных установок респондентов использовался «Опросник моральных 

оснований» в адаптации О. А. Сычева, измеряющий пять базовых составляющих сферы 

морали: забота, справедливость, лояльность, уважение, праведность, а также два вторичных 

показателя: индивидуализирующие и сплачивающие моральные основания [20]. 

Для оценки идеологических установок и социальных верований использовалась 

короткая версия методики Дж. Даккита в адаптации Д. С. Григорьева [6]. Данная методика 

включает следующие шкалы. 1. «Авторитаризм правого толка», шкала отражает мотивацию и 

установки на поддержание социальной сплоченности, порядка, стабильности и коллективной 

безопасности, включает субшкалы «Авторитарное подчинение», «Авторитарная агрессия» и 

«Конвенционализм». 2. «Ориентация на социальное доминирование», шкала отражает 
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мотивацию и установки на поддержание группового доминирования и превосходства, 

включает субшкалы «Доминирование» и «Эгалитаризм». 3. «Вера в опасный мир», шкала 

отражает представления о социальном мире как об опасном и угрожающем. 4. «Вера в 

конкурентный мир», шкала отражает представления о социальном мире как об конкурентном 

и ожесточенном. 

Для оценки отношения к абортам использовалась 10-пунктная шкала. Респондентам 

предлагалось оценить, «в какой степени Вы согласны с утверждением, что в России 

необходимо запретить женщинам делать аборт», где (1) соответствовал варианту «абсолютно 

не согласен» и отражал крайнюю поддержку права выбора женщины (pro-choice), а (10) – 

«абсолютно согласен» – соответствовал крайней степени поддержки идеи запрета абортов 

(pro-life). 

В анкету также были включены вопросы на социально-демографические данные и 

религиозную принадлежность. 

Для обработки данных использовался пакт программ SPSS-23, описательные 

статистики, сравнительный и корреляционный анализ. 

 

Результаты исследования 

 

Отношение к абортам юношей и девушек 

Для проверки гипотезы о том, что для девушек характерна более выраженная реакция 

поддержки идеи свободы выбора (в отношении абортов), чем для юношей, была составлена 

описательная статистика и проведено сравнение юношей и девушек по отношению к идее 

запрета абортов в России. Результаты представлены в таблице 1. 
 

Таблица 1 – Описательная статистика и результаты сравнения отношения к абортам юношей и девушек 

(t-критерий для независимых выборок). Составлена автором по материалам собственных исследований 

Юноши (N=43) Девушки (N=52) Сравнение 

Min Max M SD Min Max M SD t 

1 10 2,9 2,53 1 6 1,6 1,39 3,1** 

Примечания: Min – минимальное значение по группе, Max – максимальное значение по группе, M – среднее 

значение по группе, SD – стандартное отклонение, *p<0,05; **p<0,01; **p<0,001. 

 

Table 1 – Descriptive statistics and results of comparison of attitudes towards abortions of young male and 

female (t-test for independent samples). Compiled by the author based on the materials of her own research 

Young male (N=43) Yong female (N=52) Comparison 

Min Max M SD Min Max M SD t 

1 10 2,9 2,53 1 6 1,6 1,39 3,1** 

Notes: Min – minimum value for the group, Max – maximum value for the group, M – mean value for the group, SD – 

standard deviation, *p<0,05; **p<0,01; **p<0,001. 

 

Из результатов, представленных в таблице 1, можно видеть, что между юношами и 

девушками есть достоверные различия в поддержке идеи запрета абортов: у юношей более 

высокое среднее значение и больший разброс (от полного согласия до полного несогласия), а 

у девушек, помимо более низкого среднего значения по группе, еще и отсутствуют ответы, 

выражающие высокую и крайне высокую степень согласия. То есть юноши в большей степени 

поддерживают идею запрета абортов в России, чем девушки: первая гипотеза исследования 

эмпирически подтверждена. 
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Мы предположили, что отношение студенческой молодежи к абортам имеет 

существенные отличия от отношения к абортам взрослых людей. Это отличие проявляется как 

в выраженности (выше поддержка права на аборт), так и в характере взаимосвязей с другими 

социально-психологическими характеристиками (у взрослых система взаимосвязей более 

сложная). Для определения особенностей отношения к абортам студенческой молодежи мы 

сначала сравнили их результаты с результаты взрослых людей. Результаты приведены в 

таблице 2. 

 

Таблица 2 – Описательная статистика и результаты сравнения отношения к абортам студенческой 

молодежи и взрослых людей (t-критерий для независимых выборок). Составлена автором по 

материалам собственных исследований 

Студенты (N=95) Взрослые (N=99) Сравнение 

Min Max M SD Min Max M SD t 

1 10 2,2 2,08 1 10 4,3 3,15 5,3*** 

Примечания: Min – минимальное значение по группе, Max – максимальное значение по группе, M – среднее 

значение по группе, SD – стандартное отклонение, *p<0,05; **p<0,01; **p<0,001. 

 

Table 1 – Descriptive statistics and results of comparison of attitudes towards abortions of students and adults 

(t-test for independent samples). Compiled by the author based on the materials of her own research 

Students (N=95) Adults (N=99) Comparison 

Min Max M SD Min Max M SD t 

1 10 2,2 2,08 1 10 4,3 3,15 5,3*** 

Notes: Min – minimum value for the group, Max – maximum value for the group, M – mean value for the group, SD – 

standard deviation, *p<0,05; **p<0,01; **p<0,001. 

 

По результатам, представленным в таблице 2, можно видеть, что студенты более 

терпимо относятся к абортам, по сравнению с взрослыми людьми. Различия достоверны на 

высоком уровне значимости, отношение студентов характеризуется крайне низкой степенью 

согласия с идеей запрета абортов в России, у взрослых же среднее значение чуть ниже средней 

степени согласия. 

 

Взаимосвязи отношения к абортам 

с моральными основаниями и идеологическими установками 

Для проверки гипотезы, что у студентов поддержка идеи запрета абортов в России 

прямо связана с авторитаризмом правого толка и моральным основанием «праведность», 

проведен корреляционный анализ, результаты представлены в таблице 3. 

 

Таблица 3 – Коэффициенты корреляции Пирсона показателя отношения к абортам (ОА), значений 

шкал Короткой версии шкал из методики Дж. Даккита (КШД) и Опросника моральных оснований 

(МО) на студенческой выборке (N=95) 

Переменная 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 

1. Поддержка 

запрета абортов 

(ОА) 

1             

2. Авторитарное 

подчинение 

(КШД) 

,19 1            
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3. Авторитарная 

агрессия (КШД) 
,38*** ,54*** 1           

4. Конвенционализм 

(КШД) 
,15 ,26* ,32** 1          

5. Доминирование 

(КШД) 
,16 ,45*** ,33** ,07 1         

6. Эгалитаризм 

(КШД) 
,00 ,07 -,08 ,02 ,48*** 1        

7. Вера в опасный 

мир (КШД) 
,10 ,09 ,15 ,16 ,18 ,12 1       

8. Вера в 

конкурентный мир 

(КШД) 

,12 ,17 ,22* ,05 ,37*** ,09 ,23* 1      

9. Забота (МО) -,23* -,20 -,13 -,01 -,25* -,22* ,13 -,13 1     

10. Справедливость 

(МО) 
-,21* -,20* -,11 ,07 -,23* -,06 ,10 -,23* ,44*** 1    

11. Лояльность 

(МО) 
,31** ,56*** ,40*** ,357** ,27** ,13 ,05 -,10 ,04 ,09 1   

12. Уважения к 

авторитетам (МО) 
,29** ,68*** ,52*** ,314* ,38*** ,09 ,07 ,17 -,18 -,05 ,67*** 1  

13. Праведность 

(МО) 
-,04 ,08 ,13 ,19 -,07 -,02 ,04 -,31** ,34** ,49** ,35** ,22* 1 

Примечание: *p<0,05; **p<0,01; **p<0,001. 

 

Table 3 – Pearson correlation coefficients of the indicator of attitude towards abortion (AA), the values of the 

scales of the Short Version of the Duckitt Dual Process Model (DM) and the Moral Foundations Questionnaire 

(MFQ) on a student sample (N=95) 

Variable 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 

1. Anti-abortion 

attitudes (AА) 
1             

2. Authoritarian 

submission (DM) 
,19 1            

3. Authoritarian 

aggression (DM) 
,38*** ,54*** 1           

4. Conventionalism 

(DM) 
,15 ,26* ,32** 1          

5. Domination 

(КШД) 
,16 ,45*** ,33** ,07 1         

6. Egalitarianism 

(DM) 
,00 ,07 -,08 ,02 ,48*** 1        

7. Belief in a 

dangerous world 

(DM) 

,10 ,09 ,15 ,16 ,18 ,12 1       

8. Belief in a 

competitive world 

(DM) 

,12 ,17 ,22* ,05 ,37*** ,09 ,23* 1      

9. Care (MFQ) -,23* -,20 -,13 -,01 -,25* -,22* ,13 -,13 1     

10. Fairness 

(MFQ) 
-,21* -,20* -,11 ,07 -,23* -,06 ,10 -,23* ,44*** 1    
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11. Loyalty 

(MFQ) 
,31** ,56*** ,40*** ,357** ,27** ,13 ,05 -,10 ,04 ,09 1   

12. Authority 

(MFQ) 
,29** ,68*** ,52*** ,314* ,38*** ,09 ,07 ,17 -,18 -,05 ,67*** 1  

13. Sanctity 

(MFQ) 
-,04 ,08 ,13 ,19 -,07 -,02 ,04 -,31** ,34** ,49** ,35** ,22* 1 

Примечание: *p<0,05; **p<0,01; **p<0,001. 

 

Отношение к абортам, измеренное через поддержку идеи запрета абортов в России, 

образует положительные достоверные корреляции с идеологической установкой 

«авторитарная агрессия», моральными основаниями «лояльность» и «уважение авторитетов» 

и достоверные обратные корреляции с моральными основаниями «забота» и 

«справедливость». Вопреки нашим ожиданиям, отношение к абортам не связано с моральным 

основанием «праведность». То есть вторая гипотеза подтвердилась в отношении взаимосвязи 

с идеологической установкой «авторитарная агрессия» и не подтвердилась для морального 

основания «праведность». 

 

Сравнение взаимосвязей отношения к абортам 

у студенческой молодежи и взрослых людей 

Для проверки гипотезы, что отношение к абортам у молодежи имеет меньше 

достоверных взаимосвязей с идеологическими установками и моральными основаниями, чем 

у взрослых, нами построены корреляционные плеяды для групп респондентов из выборки 1 и 

2 (см. рисунок 1). 

 

 
Рисунок 1 – Корреляционные плеяды отношения к абортам 

в студенческой (N = 95) и взрослой (N = 99) выборке. Составлено автором. 

Примечание: Студ. – студенческая выборка, Взр. – взрослая выборка, ОА – отношение к абортам (поддержка 

запрета абортов), АП –- Авторитарное подчинение, АА – Авторитарная агрессия, Д – Доминирование, 

Э –Эгалитаризм, ВКМ – Вера в конкурентный мир, З – Забота, С – Справедливость, Л – Лояльность,  

А – уважение к авторитетам 
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Figure 1 – Correlation patterns of attitudes toward abortion  

in a student (N = 95) and adult (N = 99) sample. Compiled by the author. 

Note: Stud. – students sample, Adult – adults sample, AAA –Anti-abortion attitudes, AS – Authoritarian submission, 

AA – Authoritarian aggression, D – Domination, E – Egalitarianism, BCW – Belief in a competitive world, C – Care, 

F – Fairness, L – Loyalty, A – Authority 

 

Рассмотрев обе корреляционные плеяды, можно отметить, что у взрослых отношение к 

абортам образует те же самые взаимосвязи, что и у студентов в области идеологических 

установок – с «авторитарной агрессией» и с моральными основаниями «лояльность» и «уважение 

к авторитетам», но оно не связано со «справедливостью» и «заботой». Дополнительно 

обнаруживаются положительные достоверные взаимосвязи с «авторитарным подчинением», 

«доминированием» и «эгалитаризмом», а также обратная – с «верой в конкурентный мир». 

 

Обсуждение и заключения 

 

Проведя анализ полученных различий между студентами и взрослыми, а также между 

юношами и девушками из студенческой выборки, можно охарактеризовать отношение к 

абортам следующим образом. Студенческая молодежь, как и взрослые люди, скорее не 

поддерживают идею запрета абортов в России, однако степень выраженности этой установки 

разная. Если молодежь, особенно девушки, настроена вполне радикально и отстаивает идею 

свободы выбора для женщин, то взрослые люди демонстрируют более сдержанную позицию. 

То есть позицию студенческой молодежи можно в целом охарактеризовать как поддержку 

права выбора (pro-choice), а различия между юношами и девушками – объяснить их гендерной 

идентификацией и пониманием социальных ролей [5]. В целом то, что младшие возраста в 

большей степени поддерживают легальный аборт, чем старшие, согласуется с данными других 

исследователей [37]. При этом мы не можем с уверенностью утверждать, что эти различия 

обусловлены только возрастом, потому что, несмотря на представленность разных 

религиозных убеждений в обеих выборках, соотношение людей, их разделяющих, не 

одинаково. Кроме того, качественные и количественные исследования других авторов 

указывают на неоднозначные изменения отношения к абортам в течение жизни. Большинство 

обследованных респондентов заявляет, что их мнение в течение жизни не менялось, но были 

и такие, кто стал в большей степени поддерживать аборты, и те, кто в меньшей. Авторы 

связывают увеличение антиабортных установок с возрастом с эффектом когорты, а не с 
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процессом старения как таковым [28]. Наши данные согласуются с данными других 

исследований, что люди в среднем скорее поддерживают легализацию абортов, при этом 

женщины занимают в этом более активную позицию, чем мужчины [32].  

Анализ взаимосвязей в студенческой выборке показал, что поддержка запретов абортов 

прямо коррелирует с лояльностью к группе (поощрение преданности своим близким, стране и 

народу, патриотизма) и уважением авторитетов (осуждение неуважительного отношения к 

традициям, признанным авторитетам). Эти два моральных основания относятся к 

сплачивающим [20] и отражают ориентацию на защиту групповых интересов, сплочение 

группы и консервативно-патриотические взгляды у молодежи [19], а также сочетаются с 

низкой толерантностью к чужим и потенциально опасным группам [18]. То есть в целом наши 

результаты выглядят согласованными с другими исследованиями на российских выборках. 

Моральные основания «забота» (осуждение физического или эмоционального вреда 

людям, поощрение сочувствия и заботы о благополучии других) и «справедливость» 

(одобрение защиты прав каждого человека), образующие обратные связи с поддержкой идеи 

запрета абортов, относятся к индивидуализирующим моральным основаниям [20]. 

Индивидуализирующие моральные основания направлены на защиту интересов каждого 

отдельного человека, что хорошо согласуется с идеей права свободы выбора женщины. 

Однако такой вывод справедлив лишь в том случае, если рассматривать ситуацию прерывания 

беременности с точки зрения прав женщины, а не будущего ребенка. Другие исследования 

показали, что про- и антиабортные взгляды могут меняться в зависимости от того, к кому 

человек испытывает эмпатию: к беременной женщине или к нерожденному ребенку [29; 40].  

Отсутствие предполагаемых связей между отношением к абортам и моральным 

основанием «праведность» указывает на то, что сакральное отношение к телу не связано с тем, 

поддерживает ли человек легальные аборты или нет. 

Если обратиться к взаимосвязям отношения к запрету абортов с идеологическими 

аттитюдами, то у студентов обнаружена положительная взаимосвязь с компонентом 

авторитаризма правого толка – авторитарной агрессией. То есть поддержка идеи запрета 

абортов связана с общей агрессивностью, направленной на инакомыслящих, нарушителей 

социальных норм и тех, кто угрожает традиционным ценностям (в данном случае связанным 

с ролью женщины в семье), что согласуется с моделью Даккита [6] и результатами других 

исследований [36]. В контексте российской действительности традиционные ценности во 

многом согласуются с религиозными, которые для женщин связаны с сохранением семьи, 

культуры и нравственных основ [22]. 

Сравнение корреляций отношения к абортам в студенческой и взрослой группе 

показало, что у взрослых оно имеет более широкие взаимосвязи. Помимо связей с моральными 

основаниями «лояльность» и «уважение к авторитетам», а также авторитарной агрессией, 

характерными для студенческой выборки, обнаружены достоверные взаимосвязи с 

авторитарным подчинением, интерпретируемым как некритическое подчинение и принятие 

установленной внутригрупповой власти, а значит, и транслируемых ею ценностей. 

Идеологические взгляды затрагивают не только консерватизм в отношении ценностей, как в 

случае авторитаризма правого толка, но и аспекты экономического консерватизма, иерархии 

и неравенства, описываемые как ориентация на социальное доминирование. Во взрослой 

выборке оба компонента ориентации на социальное доминирование (доминирование и 

антиэгалитаризм) положительно связаны с поддержкой запретов абортов, что содержательно 

означает, что чем больше человек склонен оправдывать неравенство и групповую иерархию, 

тем больше он поддерживает запрет абортов. При этом в зарубежных исследованиях [27] 
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обнаружена обратная взаимосвязь. В целом нашла свое подтверждение идея, что поддержка 

запрета или оправдания аборта у взрослых включает еще и экономические аспекты.  

Практическое применение. Данное исследование вносит вклад в понимание 

отношения к абортам среди студенческой молодежи. Важно отметить, что содержательное 

расхождение отношения к абортам между студентами и взрослыми людьми в нашем 

исследовании может отчасти отражать расхождения в представлениях студентов и 

преподавателей (в силу их разницы в возрасте). Учитывая важность трансляции системы 

ценностей в процессе преподавания в вузе, а также связь индивидуальных и 

профессиональных ценностей педагогов [23], данное исследование будет полезно для 

профессорско-преподавательского состава и для административных работников 

образовательных учреждений. Еще одна область применения результатов – это политические 

дебаты, затрагивающие вопросы прав женщин на аборт.   

В качестве ограничений исследования следует отметить упрощенное измерение 

отношения к абортам. В перспективе следует внести больше уточнений, в том числе указать 

гестационный период (срок беременности), наличие медицинских показаний к прерыванию 

беременности, наличие травматического опыта у матери, наличие детей и др. 

Выводы. Юноши в большей степени, чем девушки, поддерживают введение запрета 

абортов в России, что связано с представлением о традиционных семейных ролях мужчин и 

женщин. 

Студенческая молодежь в меньшей степени, чем взрослые, поддерживают введение 

запрета абортов в России, что может быть связано с эффектом когорты и, опять же, 

представлением о традиционных семейных ролях мужчин и женщин.  

У студенческой молодежи поддержка введения запрета на аборты связана с 

авторитарной агрессией и сплачивающими моральными основаниями, а ее осуждение – с 

индивидуализирующими моральными основаниями. 

Общими для взрослой и студенческой выборок взаимосвязями поддержки введения 

запретов на аборты являются корреляции с авторитарной агрессией и моральными 

основаниями «лояльность» и «уважение к авторитетам».  

В отличие от студентов, у взрослых поддержка введения запрета на аборты имеет 

больше взаимосвязей с компонентами авторитаризма правого толка, а также с верой в 

конкурентный мир и установками на экономическое неравенcтво и доминирование одних 

социальных групп над другими.   
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